PROMUEVE DENUNCIA PENAL POR EXTORSION EN CONTEXTO DE
VIOLENCIA DE GENERO. SOLICITA SER TENIDA POR PARTE
QUERELLANTE. SOLICITA CUSTODIA POLICIAL Y PROTECCION
PARA SUS HIJOS.

Sr. Juez:

DOLORES ETCHEVEHERE, D.N.. N° 20.189.984,
Argentina, por derecho , constituyendo domicilio procesal en Avenida
de Mayo 881 3 k de la ciudad autbnoma de Buenos Aires, con el
patrocinio letrado del abogado JUAN GRABOIS, abogado
inscripto al T° 109 F° 944 del Colegio Publico de Abogados de la
Capital Federal, ERNESTO FACUNDO TABOADA, abogado
inscripto al T° 90 F°944 del Colegio Publico de Abogados de la
Capital Federal, constituyendo domicilio procesal en Av de Mayo
881 3 piso dpto “K” de la Ciudad de Buenos Aires y el electronico

en 20265681744, muy respetuosamente nos presentamos y decimos:

l.- OBJETO:

Que vengo por medio de la presente a formular denuncia
penal por la comision del delito de extorsion de conformidad con lo
normado en el art. 168 del Cédigo Penal de la Nacion, contra Luis Miguel
Etchevehere, Arturo Sebastian Etchevehere, Juan Diego Etchevehere y
Leonor Barbero Marcial de Etchevehere, aclarando que el mismo se
cometid como consecuencia de una larga y continuada violacién a los
derechos protegidos y garantizados en la ley 26.485 (Ley de Proteccion

Integral a las Mujeres), ejerciendo violencia psicologica y econdémica



contra mi persona (art. 5 inc. 2 y 4 de la mencionada ley). Asimismo, en
virtud del estado existente de amenaza de ataques fisicos a mi y a mi
familia, solicito que se establezca una consigna policial en la puerta del
domicilio en el que permanecen mis hijos (domicilio que sera informado
oportunamente) y cualquier otra medida que VS disponga a fin de

salvaguardar la integridad fisica de quien suscribe y sus hijos.

Il.- HECHOS:

Desde que falleci6 mi padre, Luis Félix Etchevehere, en el
afno 2009, mis hermanos, Luis Miguel, Sebastian y Juan Diego
Etchevehere, y mi madre Leonor Barbero Marcial de Etchevehere, con la
intencién de desapoderarme ilegalmente por mi condicién de mujer
principalmente, mediante actos intimidatorios, trafico de influencias,
abuso de poder, amenazas de todo tipo, violencia psicolégica vy
econdmica, me obligaron a renunciar a mis derechos hereditarios y a
desistir de todas las denuncias en su contra que tramitan en la justicia de
la provincia de Entre Rios y de cualquier otra jurisdiccion, de las que se
hablara mas adelante. Particularmente Luis Miguel Etchevehere lo hizo
abusando del cargo de Ministro de Agroindustria de la Nacion, y
aprovechandose de los beneficios, ventajas y capacidad de influencia
sobre personas, organismos y medios de comunicacion que ese lugar

privilegiado de poder y dinero le otorgaba y aun le otorgan.

Desde el dia de la muerte de mi padre, producida el dia 06
de septiembre de 2009, todos los bienes y frutos componentes del acervo
hereditario que nos corresponden a los cinco herederos por igual, estan
en exclusivo uso y goce de los denunciados. No recibi un centavo jamas,

no poseo bienes de ninguna clase, me ahogaron financieramente, me



imposibilitaron el acceso a ingreso alguno a sabiendas que soy madre
sostén de dos hijos que en ese momento eran menores de edad. Me
pusieron en un estado de indefensién absoluto, hasta que finalmente,
luego de varios afios de intentar doblegarme para que firmara un acuerdo
absurdo, leonino, abusivo, que nunca tuvo intencion siquiera de
considerar mis pretensiones sino que me fue absolutamente impuesto
bajo amenaza y en una situacién de necesidad extrema, finalmente lo
lograron, sin perjuicio, cabe aclarar, de que ese “acuerdo” no tuvo
consecuencias juridicas por cuestiones completamente ajenas a la
voluntad e intencion de los aqui denunciados. Desde su punto de vista, lo
lograron, lograron su cometido que era doblegarme, aunque no hayan

obtenido el fin juridico pretendido.

El documento (que se acompaia al presente) se celebré
con mi voluntad viciada por violencia tal como estipula el art. 276
del Cdédigo Civil y Comercial de la Naciéon, por lo que tuve la
precaucion de dejar documentada esta circunstancia, ante escribano
publico, con anterioridad a la firma (se acompana exposicion). El
documento en mencion es un acuerdo privado de adjudicacién y particion
de la herencia de mi padre, cuyas clausulas son en su mayoria leoninas

por abusivas, irrazonables, arbitrarias e improcedentes.

Previo al acto antes mencionado mediante amenazas,
presiones, violencia contra mi y contra mis hijos, ya me habian expulsado
literalmente de mi casa en Parana (sita en la calle Los Vascos N°811
Parana, Provincia de Entre Rios). La misma habia sido mandada a
construir por mi padre especialmente para mi, como también lo hizo con
cada uno de sus hijos. Sacaron todos los bienes muebles de esa
propiedad -mios y de mis hijos- y las apilaron en un galpon de la provincia
de Buenos Aires. Y me mandaron una foto que también adjunto a la
presente como elemento probatorio. No s6lo me echaron de mi propia

casa sino que la reformaron a su antojo en un claro mensaje de



amedrentamiento para hacerme saber no sélo de lo que eran capaces

para doblegarme sino con qué facilidad podian hacerlo.

Los hechos delictivos, que seran detallados en profundidad
en los acapites subsiguientes fueron cometidos con absoluto desparpajo,
abiertamente, de forma desprolija y despreocupada, como si los autores
tuvieran, de antemano, asegurada su impunidad. Y es de suma
importancia destacar que todos ellos se ejecutaron en un contexto

cuya dinamica estuvo marcada por la violencia de género.

Es menester poner de manifiesto que los delitos que aqui se
denuncian, pudieron ser perpetrados con tanta impunidad, ademas de por
mi condicibn de mujer, por el inconmensurable poder politico,
mediatico y econémico que detentan los imputados, lo que les
permitié liderar una verdadera asociacioén ilicita de jueces, abogados,
fiscales y periodistas corrompidos para encubrir y facilitar su
accionar en mi contra. También y sin lugar a dudas a lo largo de la
presente denuncia de extorsion, surgiran otros delitos que también
deberan ser investigados y que fueron cometidos en contra de
trabajadores y trabajadoras de la provincia de Entre Rios y de la
ciudad de Buenos Aires, en contra de pequeinos productores, y en

contra también de toda la ciudadania argentina. Este delito de

extorsiéon destinado a desapoderarme de todo mi patrimonio fue

cometido en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, lugar en el que

residiamos la aqui denunciante y el lider de la banda, mi hermano

Luis Miguel. Tanto los actos preparatorios como el comienzo de

ejecucion del mismo se llevaron a cabo mientras el denunciado

principal, Luis Miguel Etchevehere, se desempeiaba como

presidente de la Sociedad Rural, cargo de por si influyente, y luego

como Ministro de Agroindustria de la Nacién. Abusando de su poder

politico, amistad y cercania con el entonces presidente Mauricio

Macri, vy demas influencias, utilizé las facultades gue la constituciéon




y la ley le confieren para salvaguardar los destinos de la Nacién, en

beneficio personal, para perjudicarme, desapoderarme, en fin,

robarme la parte que me corresponde del patrimonio de mi familia.

Volvamos al comienzo de las maniobras. Luego de
transcurridos alrededor de dos afios de la muerte de mi padre, empeceé a
recibir rumores, y sugerencias, como ocultas, de algunas amigas y
amigos alertando sobre lo que estaba sucediendo en el expediente de
sucesion de mi padre (yo ni siquiera sabia que el mismo se habia

iniciado).

Fue asi que me enteré, dos anos después, que los aqui
denunciados habian iniciado, a mis espaldas, el juicio sucesorio de mi
padre. Decidi entonces ir al Juzgado dénde tramitaba, para verificarlo con
mis propios ojos. Fue alli cuando me di cuenta que la situacién era
todavia mucho peor. No solo habian iniciado la sucesidon sin avisarme,
sino que también me habian falsificado la firma para fraguar la
instrumentacion de la administracion de la sucesiéon en cabeza de mi

madre.

Comencé desde ese momento, mas de once afos atras, una
batalla legal en absoluta inferioridad de condiciones por el inmenso poder
que tienen los denunciados especialmente en la provincia de Entre Rios.
A lo largo del camino comprendi que esa batalla legal solo tendria un
resultado justo si también libraba la batalla cultural, tendiente a dejar a la
vista cudles son los pilares fundamentales, los valores, y las
practicas que nos trajeron hasta aqui, y cuestionar cuales seran las
que nos regiran de aqui en mas, como nos enseia el Papa Francisco
en Laudato Si. Concretamente, la batalla tendiente a erradicar la
misoginia, el abuso, sobretodo el abuso de las mujeres por su condicion
de tal, el abuso de los poderosos sobre los débiles. Y las instituciones,

que se asustan, aunque no debieran, que miran para otro lado, que ven



los abusos, y simplemente, no hacen nada. Me estoy refiriendo
principalmente a la justicia de Entre Rios, pero también a la de la Nacién
Argentina y otras instituciones y organismos de la ciudad de Buenos

Aires.

Continuemos con los hechos. Al intentar tomar posesion del
acervo hereditario en mi caracter de heredera a tenor del art. 2280 del
Cddigo Civil y Comercial de la Nacién, tomé conocimiento de multiples
maniobras completamente ilegales por parte de mis hermanos y mi
madre, tales como desvio de fondos, vaciamiento de empresas y fraude al
Estado, entre otras, en las sociedades Las Margaritas S.A., Los Vascos
Propiedades S.A., Etchevehere Rural S.R.L..

Fue asi que empezaron a aparecer en los medios de
comunicaciéon denuncias por trata de personas y trabajo esclavo,
vaciamiento del histérico diario de la familia, desviacion de créditos,
lavado de dinero. Sumado eso, al escandaloso habito de la evasion fiscal,

entre muchos otros.

Ante esta situacién, en la que de ninguna manera queria
verme envuelta, hablé con los coherederos y les manifesté mi férrea
decision de negarme a permitir la comisién de cualquier acto ilegal o que
sea sospechoso de tal. Esta manifestacion no obtuvo respuesta por la
otra parte y continuaron con las maniobras habituales anteriormente
descriptas, por lo que les solicité ser desvinculada de las empresas Las
Margaritas S.A, Los Vascos Propiedades S.A, Etchevehere Rural S.R.L
sin perjuicio de obtener a cambio una justa composicion de intereses.
Este pedido de desvinculacion fue aceptado, pero el ofrecimiento que me
hicieron era indiscutiblemente injusto e irrisorio y que esta plasmado en el
“acuerdo privado” que me obligaron a firmar mediante extorsion vy

violencia econdmica.



Las maniobras que fueron siendo descubiertas mostraban
que la situacion era grave. La falsificacién de un acta notarial en la que mi
padre, manifestaba la voluntad de ceder la administracion de todos sus
bienes en favor de mi madre, Leonor Barbero. Es imposible que ese acto
se haya celebrado en presencia de mi padre y que la firma sea la suya
pues a la fecha en que se produjo el hecho mi padre se encontraba en
coma inducido en el Sanatorio Mater Dei mientras eso supuestamente

sucedia en Parana.

Busqué a los mejores abogados. Todas estas maniobras y
muchas mas, fueron prolijamente denunciadas y documentadas. En
ninguno de los fueros (penal y civil de Entre Rios) a pesar de las
vergonzosas constancias de los fraudes realizados (como las existentes
en los expedientes de rendiciones de cuentas de la sucesion donde hay
constancias incluso de que Luis Miguel se llevaba el dinero de la caja de
las empresas amenazando a los empleados, sin dejar ninguna
constancia, hubo ningun en avance. En todos estos afios. Nunca percibi
un centavo, ni recibi una hectarea, ni una accion, ni nada. Nada. La hija
de Etchevehere, once anos después de su muerte, no recibié un solo

peso, y sigue luchando para sobrevivir.

En efecto, como dije, fruto de la desesperacién y a partir de
una situacién planificada de antemano para llevarme a una situacion de
desesperacion absoluta, lograron que firmara el acuerdo que me
impusieron. Un acuerdo que, para que V.S. pueda comprender la
magnitud del abuso, otorga a la suscripta trescientas hectareas y 20.000
ddlares, en el marco de una sucesion que tiene al menos (no esta del
todo claro) cinco mil hectareas, y varias sociedades millonarias con
activos que llegan hasta Brasil. Las tierras que “cedieron” en el acuerdo,
ni siquiera le pertenecen a la sucesién, son tierras robadas por su familia
a una escuela rural, de las que no tienen titulo. A cambio, el acuerdo

establece una mordaza mediatica, es decir la obligacion de no hablar



nunca mas con la prensa de nada, de su historia, de su vida, de nada.
Junto con eso, la aprobacién de los balances que el propio contador por
correo electronico (que se adjunta) manifesté que eran “inaprobables”
(sic) y les recomendaba a los imputados que “tenian que pagar algun

impuesto porque sino iban a ir todos presos” (sic).

Es decir, aprobar los balances correspondientes a casi diez
afnos de gestidn de una sucesion multimillonaria, sin recibir un centavo, ni
ver un solo documento que respalde nada. Nada. Solo la desesperacion
de encontrarme literalmente en la calle, porque, mis hermanos
posiblemente en connivencia incluso con mi propio abogado de entonces,
esperaron al momento en que se venciera el contrato de mi alquiler, y
luego de que mi ex marido casualmente dejara de pagarme la obra social
de mis hijos, me encontré de pronto en la calle, con mis muebles apilados
en un guardamuebles, sin lugar donde ir a vivir con mis hijos. En esa
situacion fue que finalmente acepté firmar ese “acuerdo privado”, después
de anos de resistirme a sus amenazas e intimidaciones, lograron su
objetivo. Era agosto de 2018, mi hermano, Luis Miguel, era Ministro de
Agroindustria, y posiblemente por esa época ya sabia que su gobierno
iba a perder. Desde mi punto de vista, le quedaba un afio y medio mas de
poder, y después habia que ver que pasaba. Estaba desesperada. Fue
asi que fui a dejar constancia ante escribano publico, de que producto de
mi estado de necesidad y mi desesperacion iba a firmar un acuerdo
privado de adjudicacion y particion de bienes con mi voluntad viciada por

violencia.

Mi abogado estaba muy nervioso ese dia, y me insistia para
que firme antes de la finalizacion del horario habil de los tribunales de
Entre Rios. Yo dudaba, pero finalmente, cuando faltaban pocos minutos
para el cierre, decidi hacerlo. Mi abogado salié corriendo de la habitacién.
Después iba a enterarme que su apuro tenia que ver con que ya habia

elaborado previamente un escrito sin mi firma en el que decia que “ya se



habia llegado a un acuerdo” y que “no era necesario continuar con las
investigaciones” (que de todos modos tampoco continuaban). Presentd,
sin mi consentimiento un escrito “desistiendo” de todas las acciones. Pero
sin mi firma. Y al dia siguiente, sin mi consentimiento también, mi
abogado anuncié publicamente que “habiamos llegado a un acuerdo y
que habia finalizado el conflicto”. Debo aclarar que el acuerdo era tan
vergonzoso, que no se atrevieron a presentarlo ante la justicia. Nadie lo
habia visto. No solo me habian extorsionado para forzarme a firmar un
acuerdo bajo violencia e intimidacion, que resultaba escandalosamente
perjudicial, sino que ademas, no me habian dado un solo peso de ese
acuerdo que era una estafa, y mi abogado sin mi consentimiento sali6 a

anunciar que el conflicto habia terminado.

La mayoria de los juzgados de Entre Rios, no vieron nada
raro en el hecho de que después de una década de encarnizado combate
judicial por una sucesion multimillonaria, de pronto apareciera mi abogado
y presentara un escrito sin la firma de la parte, que hacia referencia a la
existencia de un acuerdo que no acompafaba, y simplemente afirmaba
que el “conflicto habia finalizado” y no habia que continuar con las
investigaciones. De hecho, hubo abogados que llegaron a cobrar
honorarios producto de este acuerdo. Seria graciosa si no fuera dramatica
la escena de los abogados discutiendo para que no se consideren los
valores de inmuebles establecidos en el acuerdo sino “los de mercado”
para establecer sus honorarios. Todos los abogados intervinientes en este
acuerdo privado viciado tenian claro que se estaba produciendo un delito
en mi contra, en contra de una mujer sola y en un estado de
vulnerabilidad maxima, pero eso no los conmovié ni un apice, su
preocupacion residia sélo en sus honorarios. Actualmente, a pesar de que
la suscripta no recibi6 un solo centavo, ni un metro cuadrado, ni un
ternero siquiera de lo referido en ese acuerdo nulo, fraudulento, vy

vergonzoso, digo, aun asi, el expediente posiblemente esté archivado, y



haya varios que hayan percibido honorarios por eso, honorarios por

documentar una injusticia.

Sin embargo hubo un Juez que considerd inadmisible esa
verguenza. Admitir un acuerdo sin leerlo, y sin siquiera una firma de la
parte (y mucho menos una ratificacion), por lo que decidi6 citarme a

ratificar.

Fue en ese momento cuando le manifesté a mi abogado que
de ninguna manera iba a refrendar ese documento, pues no solo ese
“acuerdo” era producto de una extorsidon sino que ademas no habia
recibido nada de lo alli manifestado, y que esto mismo era lo que iba a
decirle al juez que se lo preguntase. Entonces mi abogado, ante la
inminente posibilidad de que todo saliera a la luz hizo algo inconcebible
que fue la falsificacién de un certificado médico y lo present6 ante el juez
pidiendo que se suspendiera la ratificacion por razones de salud, de mi

salud. Todo falso, una locura.

Posteriormente, me llevaron a un importante estudio de
abogados de la calle Tucuman, en la Ciudad Autonoma de Buenos Aires,
cerca del palacio de Tribunales. Alli tuve que sentarme frente a tres
experimentados abogados, que supuestamente me estaban defendiendo,
y repetian incesantemente la exigencia de que cuando vaya a la
audiencia para ratificar “el acuerdo” sélo dijera que yo habia firmado ese
acuerdo, que estaba de acuerdo con todo, y que de los problemas con la
ley, el trabajo esclavo, los balances y otras estafas, simplemente dijera

gue me acordaba nada.

Los abogados se quedaron esa tarde con el convencimiento
de que, finalmente, Luis Miguel y sus hermanos habian logrado su
cometido, es decir quedarse con mi parte de la herencia y con la
seguridad de que yo dejaria todas las denuncias sin efecto y tema

solucionado. Les duré muy poco el entusiasmo pues cuando me presenté



ante el juzgado para ratificar “el acuerdo” que repito nunca se presento a
la justicia pero si el escrito que manifestaba la firma de ese documento,
no solo no ratifiqué el acuerdo sino que volvi a relatar frente a éste y
frente a otras autoridades de juzgados y fiscalias de Entre Rios la ndmina
de delitos y estafas que se habian cometido en mi contra, incluyendo ese
mismo acuerdo. Las autoridades presentes se indignaron, y les parecio
muy grave. De hecho lo comentaron en voz alta. Pero en los dos afos
que transcurrieron desde entonces nadie hizo nada absolutamente,
ningun avance, a pesar de que el Ministro ya no es Ministro, y el gobierno

es de signo contrario.

- Falsificaron mi firma y fraguaron otros documentos para

obtener la administracion de la sucesion de mi padre.

- Me imposibilitaron que acceda a ingreso econémico alguno
(a pesar de pertenecer a una de las familias mas ricas del pais), me
ahogaron economicamente mediante actos intimidatorios, abusando de mi
condicion de mujer y con la palmaria connivencia del poder judicial

entrerriano y el poder ejecutivo de esa provincia.

- Lo hicieron para someterme y para colocarme en una

situacion de absoluta necesidad y desesperacion.

- La finalidad de los aqui denunciados es quitarme lo que en
derecho me corresponde por el fallecimiento de mi padre, es decir la
proporcion del acervo hereditario que la ley dispone a mi favor. Ademas,
me difamaron mediaticamente, me amenazaron y lo continuan haciendo
hasta el dia de hoy. Realmente temo por mi vida y la de mis hijos. Es
dable destacar que el Sr. Luis Miguel Etchevehere, al momento de
cometer estos ilicitos era funcionario publico, ejerciendo el cargo de

Ministro de Agroindustria desde 21 de noviembre 2017 hasta 3 de



septiembre de 2018 que pas6 a ser secretario de Agroindustria, una
secretaria dependiente del ministerio de produccion, dado que se produjo
una reduccion en los ministerios ese afio. En ese cargo estuvo hasta el 9
de diciembre de 2019. Durante todo este tiempo, que es el periodo por el
cual se efectua la presente denuncia, abusé de su posicidn de poder y de
las facultades propias de su cargo, para utilizarlas en la comision de
delitos tendientes a desapoderarme, econdmica, pero fundamentalmente
simbdlicamente, pisoteando, como lo hicieron todas las generaciones en
mi familia, a las mujeres, para desplazarlas y aprovecharse de su
debilidad. Fue desde ese Ministerio que se planearon y ejecutaron las
acciones referidas, que se efectuaron las reuniones, se utilizaron los
recursos, Y las influencias, como factor principal que le permitié hacer lo
que hizo, pues de otro modo hubiera resultado imposible. Me refiero a la
organizacion sincronizada de recursos estatales de Buenos Aires y Entre
Rios, a nivel del Poder Ejecutivo y Judicial, junto con importantes
periodistas y medios de comunicacién a su servicio para fortalecer las
versiones por ellos preconstruidas. Fue asi que ademas de robarse mi
herencia e intentar denigrarme de la forma que pudieran, vaciaron un
diario y se robaron las indemnizaciones de los trabajadores, efectuaron
toda clase de maniobras ilegales de transferencias de empresas y
acciones para excluirme, que configuran lavado de dinero, tienen,
ademas, esclavos, si, esclavos. En fin, un sistema de impunidad

estructurado por el ministro.

Las denuncias realizadas en la pcia. de Entre Rios datan, las
primeras, del ano 2011 y aun asi esto no resulté obstaculo alguno para
gue uno de mis hermanos, que como podré probar mas adelante ademas
es quien resulta ser el autor intelectual de todas y cada de las
maniobras en mi contra, llegara a ser presidente de la Sociedad
Rural Argentina (SRA) y luego Ministro de Agroindustria de la

Nacion. También resulta muy importante no perder de vista, ademas del



entramado politico y judicial que acompafa siempre a los imputados, que
los mismos resultan ser perfectos ejemplos de la arbitrariedad y el
machismo propios de una sociedad rural conservadora y peligrosamente
atrasada en materia de respeto a los derechos de las mujeres. Creo que a
esta altura todos sabemos el dafio que le provocan a la sociedad
naturalizar la violencia contra las mujeres. Me denigran constantemente,
imponen sus condiciones arbitrarias recalcando en cada acto mi
inferioridad ante ellos por ser mujer, sola y con dos hijos a cargo, es decir
en un estado de vulnerabilidad propicio para que los imputados
cometieran todas las atrocidades que se iran detallando en el presente.
Todos los hechos mencionados y los que se mencionaran mas adelante

se cometieron con la participacion necesaria de

En este sentido, hay que tener en cuenta que el acervo
sucesorio de mi padre, Luis Felix Etchevehere, es de los mas cuantiosos
de la Argentina y que el acervo hereditario cuenta con una suma que
supera los USD 30.000.000,00 (treinta millones de ddlares) solo entre

propiedades y vehiculos.

Ademas, el patrimonio de la empresa Las Margaritas S.A, en
la que soy parte, esta conformado por 4 campos denominados: “Las
Margaritas”, “Casa Nueva”, “Los Cachorros” y “El Supremo” y El ganado
vacuno que en su conjunto sumaria una cifra cercana a las 724

semovientes inventariados.

Por otro lado, comparto la administracion de otras empresas
del grupo familiar, como “Los Vascos Propiedades S.A.”, “ Sociedad
Anonima Entre Rios (S.A.E.R)”, “Etchevehere Rural S.A.” Empresas que
fueron vaciadas por mis hermanos y mi madre, en detrimento mio. Una
mas de las maniobras fraudulentas de mi familia para quitarme lo que me

pertenece por derecho y dejarme en la calle.



Asi pas6é con la SOCIEDAD ANONIMA ENTRE RIOS
(SAER): que luego de la muerte de mi padre en el mes de septiembre de
2009, mis hermanos y mi madre se encontraron en una situacion
particular en SAER en cuyo patrimonio, ademas del Diario, se
encontraban una serie de inmuebles que habian sido incorporados a la

sociedad por mi abuelo.

Luego del fallecimiento de mi padre, mis tios Arturo e lvar
Julio Etchevehere vendieron al grupo liderado por el financista Walter
Grenon sus tenencias accionadas en la mencionada sociedad. El
resultado de esa sucesion fue que los sucesores de mi padre quedaron
en minoria con una tenencia de aproximadamente el 33,33 % de las

acciones.

En agosto de 2010 aprovechando mi necesidad econdémica
ocasionada por un grave accidente de mi conyuge Segundo Guiraldes y
ante mi pedido de que se me entregue lo que me corresponde como
heredera de mi padre, mi madre- la aqui encausada Leonor Barbero-
puso como condicion para entregarme fondos que me correspondian por
derecho en el sucesorio que le cediera las acciones que me
correspondian de SAER vy las cuotas en ETCHEVEHERE S.R.L.. Esta
operaciéon no se perfeccioné atento a que Leonor no abond el precio
pactado con su propio dinero y por ello, procedi a intimar el pago sin éxito,
lo cual derivé en la rescision del acuerdo de cesidn con la consiguiente re

asuncion en mi caracter de socia de ambas sociedades en el ano 2016.

Durante mi apartamiento de la sociedad a causa de la
cesién, luego rescindida, firmada en agosto de 2010, los encausados
llevaron adelante una negociacion con Walter Grendn tendiente a
distribuirse los bienes inmuebles que se encontraban en el patrimonio de
SAER. La excusa esgrimida ante Grenon era muy simple: dichos bienes

inmuebles provenian del patrimonio de mi abuelo, Arturo Julio



Etchevehere quien los habia aportado a SAER por razones impositivas
pero que en manera alguna eran utilizados ni tenian utilidad alguna en el
giro societario de la sociedad consistente en la explotacion comercial de
“El Diario”. Al adquirir sus acciones a mis tios lvar y Arturo Roosevelt,
Grendn recibié la parte que le correspondia a estos en los inmuebles. Por
lo tanto, debia entregarse a los sucesores de Luis Felix Etchevehere los

qgue a ellos le correspondia como herederos de Arturo Julio.

Se observa entonces, que eran mas que amplios los bienes
del acervo hereditario del que disponiamos para dividir entre mis
hermanos y mi madre. Pero su voracidad de riqueza no les basto. Me
dijeron que ellos me reconocian el 12,5% sobre la totalidad de los bienes
inmuebles, automotores, y semovientes inventariados en la sucesion y
que me otorgaban por todos ellos s6lo USD 20.000.- (veinte mil dolares)
suma que es totalmente irrisoria a lo que realmente me corresponde como

hija del causante.

Este accionar solo devela el desprecio que tienen mis
hermanos hacia mi, al punto de obligarme a aceptar, por medio de
intimidaciones y amenazas a mi vida y la de mis hijos, sus propios
sobrinos, la renuncia a mis derechos hereditarios por una suma

insignificante.

Yo era la piedra en los zapatos de mis hermanos que a lo
largo de su vida hicieron siempre lo que quisieron, sin tener que obedecer
ninguna regla ni el derecho. Mucho menos a una mujer de su familia que
como ya he dicho tiene una estructura totalmente patriarcal donde las

decisiones las tomaban solo ellos.

Practicamente sin forma de garantizar el sustento de mis
hijos, imposibilitada de cubrir los gastos de su educacion, y luego de
meses de extorsiones, presiones y amenazas que me dejaron literalmente

en la calle, me vi forzada a firmar un convenio nulo, con clausulas



absolutamente leoninas y abusivas, que pretendian despojame
practicamente por completo de mi herencia, que incluia una clausula
mordaza (que me prohibia hablar con la prensa), y aprobar todos los
balances y documentacion absolutamente fraudulenta e ilegal para cubrir
todos los delitos y maniobras corruptas con las sociedades de la
sucesion. El convenio ademas de haber sido obtenido mediante violencia
no incluyé todos los bienes existentes, lo que también lo torna nulo. De
hecho, no pudo ejecutarse por resultar de implementacién imposible
debido a la ilegalidad de su contenido y la inexistencia de documentacion
respaldatoria exigida para algunas operaciones debido a ello. La violencia
fue ejercida durante los ultimos afios en la ciudad de Buenos Aires,
abusando Luis Miguel Etchevehere de la posicion de poder que le
otorgaba desempenarse como presidente de la Sociedad Rural Argentina

primero y como Ministro de Agroindustria de la Nacion después.

Ademas, en este momento de desesperacion estaba muy
preocupada por la seguridad mia y de mis hijos ya que siempre que
intentaron atacarme de forma violenta los eligieron como blancos porque

saben que es mi unico flanco débil.

De qué otro modo puede desplegarse ese conjunto de
hechos organizados y concatenados entre agentes judiciales vy
magistrados de Buenos Aires y Entre Rios, medios masivos de
comunicacion de los mas importantes del pais (como el multimedios
Clarin y el Diario La Nacién) si no es producto del poder politico de un
Ministro y economico del Presidente de la Sociedad Rural. Todas las
denuncias efectuadas tanto en Buenos Aires, en fueros penales, y oficina
anticorrupcién, cayeron en saco roto, producto de esta maquinaria de
impunidad existente en virtud del poderoso circulo de proteccion del ex

ministro y lo que él mismo reconoce en los medios que es “su familia”.-



Desde aquel momento son numerosos los mensajes
intimidatorios que recibo. Por ejemplo, el dia 14 de abril de 2019 recibi un
mensaje de voz via whatsapp texto de un numero andénimo que decia
textual: “pensa, pensa”. Ese dia iba a grabar una entrevista en el canal
C5N. Con anterioridad a ese mensaje intimidatorio recibi otro de las
mismas caracteristicas pero esta vez por escrito, reconociendo a simple
vista la letra de mi madre Leonor Barbero Marcial de Etchevehere. No
tengo ninguna duda que este Ultimo mensaje fue pergefado y
consensuado con mis tres hermanos, ya que se mueven en conjunto.
Estos mensajes intimidatorios y/o amenazas que vengo sufriendo casi de
manera concomitante con la muerte de mi padre tienen como fin ultimo
causarme un dafo patrimonial al forzarme a renunciar a la totalidad de
mis derechos hereditarios. Mensajes similares sigo recibiendo desde

aquel entonces.

Concluyendo los hechos, en definitiva vengo a
denunciar la existencia de una maquinaria mafiosa, que opera
extorsionando y ejerciendo toda clase de violencia, en mi caso,
econdmica, psicologica principalmente, que esta encabezada por mi
hermano Luis Miguel Etchevehere quien se valié del poder politico y
economico e influencias durante su estadia permanente en Buenos
Aires desde el aino 2017, periodo en que yo también residia en la
misma ciudad, y utilizando para ello las facultades juridicas del
cargo de Presidente de la Sociedad Rural y de Ministro de
Agroindustria de la Nacién, y con la intencion en mi caso, de
desapodérame de todos mis bienes producto del acervo hereditario
de mi padre por medio de la extorsion aprovechandose de mi
condicién de mujer sola, por lo que solicito que esto ultimo se tenga
en cuenta a los efectos de aplicar los agravantes que
correspondieran por haberse cometido el delito de extorsiéon en un

contexto de violencia de género, en especial violencia psicolégica y



econdmica. Esta maquinaria incluye a jueces de Entre Rios y Buenos
Aires, Fiscales, politicos de Entre Rios y periodistas y otros agentes
participantes desde determinados medios de comunicacién. Se
encuentra debidamente probado que fruto de estas maniobras que
se desplegaron durante ese periodo me han negado hasta el dia de
hoy los derechos hereditarios que por derecho me corresponden y la
situacion legal del conflicto se vio severamente deteriorada en
relacion a la eficacia de mis derechos como consecuencia del obrar
delictivo del ex ministro en su calidad de tal y del resto de los
coautores y participes necesarios ya referidos. Ademas lo hizo
utilizando los recursos estatales, sea de infraestructura (oficinas de
ministerios, teléfonos, etc.) como también de supuestos beneficios
(asignacién de recursos publicos, influencias para los ascensos de
jueces y fiscales en el poder judicial, negocios con el ejecutivo local,

etc.).

ll.- ENCUADRE JURIDICO

Hecha una breve resefa de los antecedentes facticos del
presente caso, corresponde adentrarse en su encuadre juridico. En tal
sentido, analizaremos inicialmente los tipos penales en los cuales

incurrieron los aqui denunciados.

lll.a) - La extorsion

De los hechos relatados se puede ver nitidamente como los
denunciados incurrieron en la figura tipica del art 168 de nuestro Codigo
Penal. El mismo reza que- “Sera reprimido con reclusiéon o prision de

cinco a diez arios, el que con intimidacion o simulando autoridad publica o



falsa orden de la misma, obligue a otro a entregar, enviar, depositar o
poner a su disposicion o a la de un tercero, cosas, dinero o documentos
que produzcan efectos juridicos. Incurrira en la misma pena el que por los
mismos medios o con violencia, obligue a otro a suscribir o destruir

documentos de obligacion o de crédito”

El tipo legal descrito tiene como principal objetivo
salvaguardar los bienes juridicos comprometidos propiedad y libertad.
Especificamente la extorsiéon no es un hecho realizado directamente
sobre el bien que se pretende hacer propio, sino que se refiere justamente
a la maniobra utilizada para torcer la voluntad de quien tiene un poder
juridico sobre él. Los esfuerzos empenados en implantar el falso
sentimiento de certeza en la victima de que el unico modo de evitar
mayores perjuicios -0 incluso cometer ella misma un ilicito- seria cediendo
ante las pretensiones del autor, configura un atentado directo sobre el

poder disposicion y libre albedrio de la persona.

En este sentido, la doctrina mayoritaria entiende que el
desplazamiento de la cosa se produce por la actividad de la misma
victima, pero con su voluntad viciada por coercién. Es decir, hay un
ataque a la libertad de la persona que se lleva a cabo mediante una
intimidacidon que tiene por fin impedir la libre determinacion en cuanto a la
disposicion de sus bienes, tal cual sucede en el presente caso donde
Dolores no solo no pudo disponer de su acervo hereditario desde el
momento que le correspondia sino que fue obligada por medio de la
intimidacidon que le infringia su propia familia a renunciar a ella y
fundamentalmente su hermano mayor, a quien ella se veia
culturalmente sometida, que ademas era el poderoso ministro que al
igual que habia hecho siempre, no respetaba ninguna ley, se
abusaba de todo el mundo, y se aprovechaba de sus sociedades
corruptas para conseguir impunidad. Y cabe destacar aqui que, a

pesar de que sera un punto desarrollado mas adelante, la eleccion del



medio no es casual. Esta actitud tan desleal y deplorable resulta un medio
también cobarde para consumar la ofensa contra la propiedad, a través
de un debilitamiento animico impulsado en el presente caso no sélo por

un nivel inconmensurable de codicia y corrupcién, sino también por

un profundo odio hacia el sexo opuesto y al proceso de equiparacion

de los derechos gue, por fortuna, en los ultimos ainos ha tomado una

relevancia especial. En conclusion, la extorsion es un delito de resultado

basta con haber causado dafo patrimonial aunque no se haya
efectivizado el apoderamiento por parte del sujeto activo. En este sentido
la Camara de Casacion Penal ha definido a la extorsion como: “la
obtencién injusta de un beneficio pecuniario en perjuicio de la victima y

mediante coaccion moral que se ejerce sobre la voluntad de esta ultima”.

En conclusion, esta claro que el bien juridico protegido por el
tipo penal que establece el art. 168 es la propiedad que, mediante la
imposicion de restricciones a la libertad que se constituyen con la
intimidacion, la victima se siente en la obligacion de entregar -ya se trate
del bien en si mismo o de un documento con efecto patrimonial que tenga
en su posesion y bajo su poder de custodia-. Para el momento en que
Dolores accede a firmar el convenio cuestionado, su voluntad ya se
encontraba completamente viciada, producto de los actos intimidatorios

perpetradas tanto por sus hermanos como por su madre.

Es menester sefialar que la jurisprudencia entiende a la
intimidacion como el hecho consistente en el anuncio de un mal
inmediato, grave personal y posible, que despierte o inspire en la victima

un sentimiento de miedo, angustia o desasosiego, una inquietud animica,

apremiante o aprehension racional o recelo mas o menos justificado, ante
la contingencia de un dano real o imaginario. En este caso las
intimidaciones no eran menores; el temor era paralizante y altamente
fundado debido al entramado de poder en el que los acusados estan

envueltos. Los males temidos no eran producto de la imaginacién, lo que



quedara demostrado con la prueba a producirse. La recepcion incesante
de mensajes de texto o hasta notas manuscritas no perseguian otro fin
que el de la intimidaciéon tendiente a obtener la firma del convenio
impuesto por ellos exclusivamente, que era de contenido claramente
abusivo para con la victima y, por lo tanto, ilegal, y que en la presente

denuncia se acompanara copia de la misma.

En otro orden de ideas, no debe pasarse por alto la relacion
causal entre la intimidacion desplegada por los aqui denunciados y la
aceptacion de Dolores a firmar el documento, pues ésta salta a la vista.
Dolores se encontraba atravesando una situacion de vulnerabilidad muy
grave. Estaba completamente desbordada y asfixiada econémicamente,
con cuatro hijos que mantener y un marido que recientemente habia
sufrido un accidente por el cual habia que pagar un costoso tratamiento y
demas gastos médicos. Sumado a eso, se encontraba dando una batalla
nada mas ni nada menos que contra sus hermanos y madre, su propia
familia, para hacer valer sus derechos hereditarios. Y sostener semejante
contienda también implica una gran carga econdmica que Dolores, por
exclusiva responsabilidad de los acusados, no se encontraba en posicion
de enfrentar. Todo ello unicamente para verse empeorado por los fallos y
resoluciones de una justicia totalmente parcial en lo que a la familia
Etchevehere respecta como la de Entre Rios, que ante las contundentes e
irrefutables pruebas de fraudes y confirmaciones como las que se hizo
ante un organismo federal, la PROCELAC, no se molestaron siquiera

en organizar una minima investigacion.

En este contexto es que comenzaron las intimidaciones a
Dolores y a sus hijos para lograr la suscripcion del documento donde se
estipula la entrega de los derechos hereditarios a cambio de una suma
irrisoria, absurda, y en condiciones de despojo y sometimiento, teniendo
siempre en comparacion lo que representa del acervo hereditario.

Intimidaciones que la hacen desde su inamovible conviccién de que



una mujer y madre de cuatro hijos pequenos es débil, facilmente
persuadible y descartable, carente de suficiente inteligencia y
fuerzas necesarias para desenmascarar a los responsables de los
ilicitos, y para por fin llevarlos hasta la justicia para que sean

oportunamente juzgados y condenados.

Por suerte no se rindié tan facil, ante semejantes extorsiones
para que aceptara ese documento, donde cediera los derechos
hereditarios que le correspondian y abandonara todas las causas
judiciales que habia iniciado en contra de ellos, acudié a una escribana de
la capital federal para que certificara que ese documento que estaba por

firmar lo hacia con su voluntad totalmente viciada.

Ademas, hacemos énfasis en que la extorsion es un delito
de resultado, basta con haber causado dafio patrimonial aunque no se
haya efectivizado el apoderamiento por parte del sujeto activo. En este
sentido la Camara de Casacion Penal ha definido a la extorsion como: “la
obtencion injusta de un beneficio pecuniario en perjuicio de la victima y

mediante coaccion moral que se ejerce sobre la voluntad de esta ultima”.

Para mayor abundamiento, otro de los actos intimidatorios
por medio de los cuales se valian era la de la manipulacion de los
dividendos de las empresas en las que ella también era parte al no
repartirlos, para ejercer una violencia econdémica. En este punto es claro,
que la asfixiaron econdmicamente para que, exhausta, desista de todas
las acciones judiciales que tenia iniciada contra los denunciados. Prueba
de esto es que una de las clausulas del “acuerdo” denunciado era la
obligacion que ella asumia de renunciar a todos estos procesos y, para

peor, abonar las costas por su parte.

La sumatoria de los numerosos y mas variados actos de
intimidacién y violencia llevados a cabo por los acusados en esta causa

resultaron en el cumplimiento de su cometido: la firma del convenio que



por tanto tiempo ansiaron, con todas y cada una de las clausulas que se
les antojé imponer a su hermana e hija. Ello a costa de la salud mental y
emocional de Dolores, que vio gravemente afectada su vida personal,
cotidiana y profesional y, consiguientemente, la de sus hijos, que no
tuvieron otra opcidn que crecer preocupados y con la angustia de vivir de
manera inestable y por debajo de las posibilidades que siempre les

hubiere correspondido hacerlo.

lll. b) - El contexto de violencia de género

Las conductas delictivas descritas anteriormente no pueden
verse abstraidas del contexto en el que fueron desarrolladas, puesto que
fueron los mismos acusados quienes contribuyeron a la creacion del
ambiente propicio para cumplir su cometido de la forma mas dafina -pero
efectiva- posible. Esto es asegurandose de contar con el sometimiento
absoluto e incondicionado de su hermana e hija, respectivamente,

Dolores.

A esta altura se debe hacer una aclaracion, ya que el hecho
que se adecua al tipo penal previsto por el art. 168 del C.P. fue cometido
en un contexto de violencia de género contra la mujer y con
connotaciones econdmicas —segun lo regulado tanto a nivel internacional
como en lo legislado en el ambito nacional—. Asi, la violencia econémica
es toda conducta orientada a defraudar los derechos patrimoniales vy
econdmicos dentro de una relacion familiar, como lo es en este caso el
parentesco de primer y segundo grado (respectivamente) que une a los
imputados con Dolores . Ellos fueron quienes especificamente llevaron a
cabo conductas que repercutieron y repercuten negativamente en el plan
de vida de la victima, impidiéndole el pleno goce y ejercicio de los

derechos que la Constitucion y tratados internacionales le reconocen.



Ha sostenido la jurisprudencia que “(...)La conducta
desplegada por el imputado, orientada a defraudar los derechos
patrimoniales de su ex conyuge falsificando su firma y su identidad para
privarla del dinero que le correspondia por la venta de un vehiculo,
constituye violencia de género del tipo econémico y bajo la
modalidad de violencia doméstica; maxime cuando el desarrollo de la
maniobra investigada estuvo rodeado de prejuicios asociados a
estereotipos discriminatorios hacia la mujer, tales como afirmar que la
ausencia de la victima ante el comprador del automoévil se debia a un
supuesto “cuadro depresivo” (Del voto del Dr. Hornos. La negrita me

pertenece).

Todos los delitos de orden patrimonial causados por los
hermanos de la victima, todos hombres, en perjuicio de su hermana mujer
encuadra a la perfeccion y en forma expresa con las obligaciones
asumidas por el Estado argentino al momento de ratificar la Convencién
de Belém do Para y la Convencién sobre la Eliminacién de Todas las
Formas de Discriminacion contra la Mujer. (Del voto del Dr. Hornos). (Para
mayor abundamiento, Camara Federal de Casacion Penal, sala |, en
autos R., E. A. s/ delito de accién publica « 30/12/2016).

En consecuencia, y atento el marco normativo ut supra
resefiado, sin el tamiz de la perspectiva de género, podria derivar en una
aceptacion y naturalizacidén de actos de violencia proferidos contra la
mujer en el marco de la violencia de género, que en el caso concreto
podria colocar a la mujer victima y eventualmente a sus hijos, en una
situacion de clara y absoluta indefensién, que comprometa la
responsabilidad del Estado asumida en estos casos. Estos hechos de
violencia comprometen un interés de orden publico (art. 1, Ley 26.485) y

la responsabilidad del Estado en su eliminacion, prevencion y sancion.



Los hechos descritos fueron realizados deliberadamente
toda vez que, con intencién de perjudicar patrimonialmente a la victima
Dolores, mediante la presentacion de un documento nulo (por haber sido
suscrito bajo amenazas y por ende la voluntad se encontraba viciada),
comenzo a ejecutar la maniobra defraudatoria, y presento ante el juzgador
documentacion cuya falsedad le constaba y que probaba una calidad que
invocd para engafar al juez civil y lograr una resolucién favorable, no
logrando los fines propuestos por razones ajenas a su voluntad (balances
no aprobados). Como consecuencia del poder e influencias
desplegadas en su cargo de ministro de la Nacién, que detentaba Luis
Miguel Etchevehere, uno de los denunciados, y los demas coautores
lograron torcer los deberes inherentes a la profesion no sélo de mi
propio abogado, quien sin lugar a dudas actu6é de forma interesada
favoreciendo a la parte contraria, sino también la de jueces, fiscales,
escribanos y periodistas, a quienes considero participes necesarios del

hecho luctuoso que aqui se denuncia.

Finalmente, resta decir que los presentes se enmarcan
dentro de la problematica de violencia de género. Esta se manifiesta de
diferentes modos, conforme a cada cultura y las circunstancias temporo-
espaciales que las circundan, pero puede definirse como “el ejercicio de
poder que refleja la asimetria existente en las relaciones entre varones y
mujeres y que perpetua la subordinacion y desvalorizacion de lo femenino
ante lo masculino”. Ademas, la violencia familiar es el ultimo eslabén de
una larga cadena de violencia econdmica que sufren las mujeres y que
quiebra las relaciones dentro de la familia. Marcela Lagarde explica el
término perspectiva de género: “la perspectiva de género permite analizar
y comprender las caracteristicas que definen a las mujeres y a los
hombres de manera especifica, asi como sus semejanzas y diferencias.
El término mas adecuado para lograr la integracion es el de paridad ya

que se reconocen las diferencias irreductibles pero que deben merecer el



mismo tratamiento legal. Es decir, estas diferencias no deben generar
desigualdad material frente a la ley. Pues durante casi doscientos afios el
mensaje del sistema penal hacia las mujeres ha sido muy claro: las
violencias en el ambito de las relaciones de pareja estaban justificadas o
eran un problema menor, un problema del ambito privado en el que el
sistema penal no debia intervenir. Abramovich “la nociéon de igualdad
material o estructural parte del reconocimiento de que ciertos sectores de
la poblaciéon estan en desventaja en el ejercicio de sus derechos por
obstaculos legales o facticos y requieren, por consiguiente, la adopcién de
medidas especiales de  equiparacion. (Abramovich,  Victor,
“‘Responsabilidad estatal por violencia de género: comentarios sobre el
caso “Campo Algodonero” en la CIDH”. Ver: www.anuariocdh.uchile.cl).
Ello implica la necesidad de trato diferenciado, cuando debido a las
circunstancias que afectan a un grupo desaventajado, la identidad de trato
suponga coartar o empeorar el acceso a un servicio bien o el ejercicio de

un derecho

También conduce a examinar la trayectoria social de la
supuesta victima, el contexto social de aplicacion de las normas o las
politicas cuestionadas, asi como la situacién de subordinacion desventaja
del grupo social al cual pertenecen los potenciales afectados. Como
consecuencia de ello, el Estado debe tomar “acciones positivas” para

evitar las situaciones de desigualdad o de exclusion.

Entre estas situaciones de desigualdad o de exclusion se
encuentra la situacion econdémica de la mujer. Pues, “la nocién de
igualdad sustantiva se proyecta sobre el deber estatal de proteger a
grupos sociales discriminados frente a ciertas practicas y patrones de
violencia que los afectan. Estas practicas son el resultado de patrones de
discriminacion y relaciones asimétricas de poder en la sociedad, y suelen
contribuir a reproducir y reforzar las desigualdades en el ambito social,

cultural y politico. Esto surge de los dos instrumentos internacionales de



singular importancia, estas son “La Convencion sobre la Eliminacion de
toda formas de Discriminacion contra la Mujer” (CEDAW) y la “Convencion
sobre la erradicacion a toda forma de violencia contra la Mujer” (Belém do

Pard) ya referidos.

lll.c) - Inconstitucionalidad del articulo 185 del codigo

enal

Si bien, el art. 185 inc., 1ro. del Codigo Penal, establece que
estan exentos de responsabilidad criminal por los delitos de
defraudaciones que reciprocamente se causaren los conyuges,
ascendientes, descendientes. y afines en la linea recta, esta exencion de
responsabilidad criminal establecida en el art. 185 del Codigo Penal se la
concibe como una excusa absolutoria, que resultan acciones que no
dejan de ser delictivas, pues las mismas son, tipicas, antijuridicas y
culpables, lo cierto es que por una cuestion de politica criminal no se las
castiga o reprime, ya que el legislador entendié que asi se preserva el

nucleo familiar.

Este articulo establece claramente una cuestion de politica
criminal por la que el legislador entendié que no se debia castigar con
pena privativa de libertad a un pariente ascendiente, descendiente o
conyuge por la comision de delitos de naturaleza patrimonial, contra el
otro, pues sino se estaria atacando la unidad familiar, cuando esta en

juego unicamente intereses de orden economico.

Al respecto Carlos CREUS ha sostenido que la excusa
absolutoria del art. 185 del Cédigo Penal se funda en la prevalencia que el
legislador ha otorgado al mantenimiento del vinculo familiar sobre el
interés patrimonial que atacan los delitos. (Carlos CREUS; Derecho

Penal; Parte Especial; 6ta.; Edicion; Tomo I; pag.; 578).-



Edgardo Alberto DONNA, explica que los fundamentos de la
exencion de responsabilidad penal del art. 185 del Codigo Penal, ha sido
objeto de varias teorias, la primera es la de la salvaguardia del decoro
familiar, y versa en la idea que se prefiere que el hecho delictivo quede
impune como tal, a que dicho hecho se convierta en publico -al ser
reprimido- y se llegue a una situacion de descrédito no deseada y
perjudicial para la institucion de la familia, todo ello en virtud del vinculo
intimo que una a los sujetos en cuestion y la solidaridad existente. La
segunda teoria es la de la comunidad doméstica de bienes, que parte de
la tesis que en una familia existe cierta comunidad en cuanto a los bienes
que poseen, por lo que seria improcedente la persecucién penal en
referencia a ella.

Que luego la ultima teoria es la de la ausencia de alarma
social, la cual sostiene que no es imprescindible para la sociedad castigar
estas conductas, ya que la seguridad general no se ve afectada,
quedando todo en un ambito de intimidad que no necesita castigo. Y al
final, como es de costumbre esta la teoria de los fundamentos multiples,
que esgrime que todas estas razones juntas son las que fundan la no
punibilidad de la conducta delictiva. (Edgardo Alberto DONNA; Derecho
Penal; Parte Especial; Tomo II-B; Segunda Edicién Actualizada; Pag.,
860).-

En este sentido, en el particular, mal se podria sostener o
afirmar que por una cuestion de politica criminal no es conveniente
sancionar la conducta que la Sra. Leonor Barbero Marcial de
Etchevehere, de Luis Miguel, Arturo Sebastian y Juan Diego Etchevehere
habrian cometido contra la victima, ello con el objeto de no afectar el
vinculo intrafamiliar, cuando éste, ya estaria destruido desde hace once
afnos por la violencia que imprimiria ella y sus hijos, hermanos de Dolores,

contra la victima.-



Por otra parte, en relacion a la violencia econdmica que sufre
Dolores por parte de sus hermanos y madre, por el solo hecho de ser
mujer nacida en una familia patriarcal y machista, configura, como ya
hemos explicado, un tipo de violencia de género, y es sabido que
actualmente el Estado, a través de los distintos poderes que lo integran,
se encuentra en todos los sentidos direccionando lineamientos claros,
concretos y contundentes con el objeto de erradicar la violencia contra la

mujer.-

Por tal motivo entiendo que en el caso en particular deviene
inconstitucional la aplicacidn de la excusa absolutoria del art. 185 del
Cddigo Penal, pues desde el punto de vista juridico, esta normativa que
proviene del derecho interno, claramente se contrapone con los
compromisos internacionales asumidos por el Estado Argentino en la
Convencién Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la

violencia contra la mujer.

En este sentido, la Convencion de Viena sobre el Derecho
de Los Tratados en el art. 27 establece que: "Una parte no podra invocar
las disposiciones de su derecho interno como justificacion del
incumplimiento de un tratado. Y que ademds, el Estado Argentino
suscribié el 6 de septiembre de 1994 en la Ciudad de Belem do Para,
Brasil, la Convencién Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar
la Violencia contra la Mujer" la cual fue ratificada por la Argentina por ley
24.362.-

Que esta Convencion Interamericana para prevenir,
sancionar y erradicar la violencia contra la mujer, "Convencion de Belem
Do Para"; ha establecido en su art 7. que los Estados Partes condenan
todas las formas de violencia contra la mujer y convienen en adoptar, por
todos los medios apropiados y sin dilaciones, politicas orientadas a

prevenir, sancionar y erradicar dicha violencia y en llevar a cabo lo



siguiente: a. abstenerse de cualquier accion o practica de violencia contra
la mujer y velar porque las autoridades, sus funcionarios, personal y

agentes e instituciones se comporten de conformidad con esta obligacion;

Por tal motivo entiendo que en la especie claramente
deviene inconstitucional la aplicacion de la excusa absolutoria del art. 185
del Cdédigo Penal, pues este resulta una normativa interna que se
contrapone, con la de un tratado internacional, el cual reviste mayor
jerarquia, y la inobservancia de aquel, podria colocar al Estado Argentino

en responsabilidad internacional frente a su incumplimiento.-

lll.d) - Competencia del fuero Criminal Federal

Como pudo verse, versa la presente denuncia sobre la
existencia de una maquinaria desplegada por un ex ministro como
consecuencia de la utilizacién directa de los poderes y facultades que le
habian sido otorgados para ejercer su cargo de ministro, por lo tanto, en
tanto se involucra la comision de delitos de agentes de primera linea del
estado en el marco del ejercicio de sus cargos en el estado federal es que
consideramos que corresponde la competencia del fuero federal

respectivo.

VI.- SOLICITA SER TENIDO POR PARTE QUERELLANTE.
SOLICITA CUSTODIA Y PROTECCION PARA MIS HIJOS.

Que a tenor del art. 82 del C.P.P.N vengo a solicitar ser
tenida como parte querellante. Como es sabido, la intervencion de la
victima como una garantia, es reconocida por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion en el fallo “Santillan”. Alli el Maximo Tribunal afirmé
que la victima de un delito, tiene la facultad autébnoma de reclamar ante

los tribunales competentes, la aplicacion al participe de aquel de la



sancion prevista en la ley penal. De donde surge también que no pueden
ser ignorados los arts. 8 parr. 1° de la Convencion Americana de
Derechos Humanos, que expresa: “Toda persona tiene derecho a ser
oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable por un
Jjuez o tribunal competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion penal
formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.” y
14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, el cual

[{

enuncia: “...Toda persona tendra derecho a ser oida publicamente y con

las debidas garantias por un tribunal competente...”.

Vil- MEDIDA CAUTELAR

Asimismo, en atencion a que siempre que buscaron los
denunciados atacarme fue a través de mis hijos, y que en virtud de mi
radicacion en las tierras que me corresponden por derecho hereditario,
ellos quedaron sin mi compania en la ciudad de Buenos Aires, es que
vengo a solicitar que se establezca consigna policial, y la proteccion de
mis hijos en el domicilio que informaré al tribunal de modo de garantizar

su integridad.

VIll. PRUEBA

DOCUMENTAL.:

1. Un documento firmado ante Escribana Publica en el cual la
que suscribe dejé constancia que firmaria un acuerdo con su

voluntad viciada por violencia.



2. Escrito intimidatorio de pufo y letra de la Sra. Leonor
Barbero Marcial.

3. El acuerdo privado de adjudicacion y particion de bienes y
sus anexos I, I, Ill, IV y V.

4. Copia de la denuncia realizada ante la DOVIC.

TESTIMONIAL:

Se cite a prestar declaracién testimonial a:

1. La o las secretarias privadas del ex ministro durante su
gestion tanto como Presidente de la Sociedad Rural como Ministro
de Agroindustria de la Nacion y cualquier otro cargo que haya
estado desempenando al servicio del Estado Federal a partir del
afo 2017 y hasta la finalizacion del gobierno macrista (diciembre

2019), cuyos datos seran aportados oportunamente.

2. Todos los jueces, secretarios, fiscales, que intervinieron, y
abogados que defendieron a quien suscribe, y sus respectivas
secretarias privadas, en los casos que tengan alguna vinculacion
con la sucesion y con las denuncias cruzadas de la familia, cuyos

datos seran aportados oportunamente.

3. El contador o los contadores de Luis Miguel Etchevehere
durante el periodo relatado, cuyos datos seran aportados

oportunamente.

INFORMATIVA:

Se libre oficio a todos los organismos que tuvieron alguna
intervencion en las causas judiciales y procedimientos
extrajudiciales relacionados con la sucesion y los procedimientos

administrativos cruzados. Especialmente, se solicite a los



tribunales de Entre Rios que remitan copia certificada digitalizada
de los expedientes de rendicion de cuentas de la sucesion,
junto con la sucesién, y todas las investigaciones penales, y
las actuaciones generadas por la Oficina Anticorrupcion en
cabeza de la abogada Laura Alonso, como consecuencia de

las denuncias efectuadas.

PERICIAL:

1- Perito contador: Se designe perito contador de oficio

que munido de la documentacion que estime necesaria de todas
las sociedades vinculadas a la sociedad efectue un seguimiento y
descripcion de las acciones adoptadas tendientes al
desapoderamiento de la denunciante en relacién con sus derechos

hereditarios.

2- Perito caligrafo: Para el supuesto de desconocimiento

de la letra de la nota intimidatoria de pufo y letra de la denunciada
Leonor Barbero Marcial se designe perito caligrafo unico de oficio,
para que dictamine sobre la pertenencia al pufio y letra de la
misma, mediante formacién de cuerpo general de escritura en

audiencia a fijarse a tal efecto.

IX.- RESERVA CASO FEDERAL

Para el hipotético e improbable caso de que V.S. no haga
lugar a la denuncia incoada en autos, dejo desde ya planteado el
Caso Federal, a los efectos de las reservas de las vias
extraordinarias, que permitan salvaguardar la primacia de los

derechos y garantia constitucionales afectadas por el.



Todo ello, por considerar violado lo prescrito por los arts. 17
(propiedad) y 18 (debido proceso y derecho de defensa) de la

Constitucion Nacional, entre otros.

X.- PETITORIO.

Por lo expuesto a V.S. solicito:

1) Se tenga por interpuesta la presente denuncia;

2) Se me tenga por presentado por parte querellante y por

constituido el domicilio indicado ut supra.

3) Se establezca la custodia y consigna policial de mis
hijos en el domicilio que se informara oportunamente resguardando su

seguridad.
4) Se tenga presente la prueba presentada y ofrecida;

5) Se inicie la investigacion penal contra los aqui
denunciados por los delitos de Extorsion en el contexto de Violencia de
género, y abuso de autoridad y violacion de los deberes de funcionario

publico.

6) A raiz de los hechos y el derecho expuesto, se cite a

declaracion indagatoria a los denunciados.

PROVEER DE CONFORMIDAD,
SERA JUSTICIA.-
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